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Miért foglalkozunk ennyit vele?
Mert ha megertjiik a motivaciokat, valtoztathatunk rajta. De csak akkor.

A SZUBJEKTIV
KOCKAZATERZEKELES
KOMPONENSE]
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A kockazaterzekelés komponensei
Onkéntes vagy kényszeritett? o 5%

A szubjektiv félelem (felhaborodas) egyik legfobb
komponense

Ugyanaz a cselekvés 3 nagysagrenddel (1) elfogadottabb, ha
onkéntes
— Okok:
« 1. Onkéntes, tehat be tudok avatkozni

+ 2. Kognitiv disszonancia
Peldak:
— Sielés (vagy akar a bungee jumping)
— Szemétégeto €pitése a telepiilésen
A probléma kezelése: megadni a valasztas
jogat a lakossagnak (vagy legalabbis jogot
a beleszolasra)

Atomenergia: bevonni a lakossagot a
folyamatba (k6zmeghallgatas, targyalasok)
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A kockazaterzekeles komponensel

Termeszetes vagy 1pari eredeti?
RADON i [ - Ninja

* A termeészetes eredetli kockazat sokkal You cant SEE if ‘}
elfogadhatobb, mint az 1pari ;:&f%{‘#ﬁ

» Isten akarata”, ,,a Sors keze” B.t it is DEADLY
— Istennek ¢és a Sorsnak konnyebb elfogadni, ko RV

mint az lizemeltetonek. ..
« Példa: radioaktivitas (radon vs. atomeromu)

 Probléma kezelése:

— Nem feltétleniil j6 otlet 0sszemosni a
termeszetes / mesterséges eredetli veszelyeket
(1d. Nap is nuklearis eromu), vagy a
természetes kockazatokkal bezzegelni (K-40
természetes bomlasa)
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A kockazaterzekeles komponensel
Ismeros vagy egzotikus?

Az ismerds kockazatokat rendszerint alabecsiiljiik

Az ismeretlentol rettegiink (1d. horrorfilmek)
P¢ldak:

— Haztartasi baleset

— Autovezetés

— Radon (a sajat hazunkban!)

— Ipari létesitmény (beliil vagy kiviil)

— Superfund telephelyek (USA)

— Koronavirus

Probléma kezelese:
— Rovid tavon: elfogadni, hogy a veszEly egzotikusnak szamit

— Hosszabb tavon: ismerdssé tenni a kockazatot

* Nem letagadni a val6és (mérnoki) kockazatokat! (Erre nem konnyl
rdvenni magunkat)

*  Megmutatni testkdzelbol

* A vészhelyzeti felkésziiltség ismertetése a felkésziiltséget mutatja!
(Példa: atomhaborura / arvizre késziilés)
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A kockazaterzekeles komponensel
Eml¢ckezetes vagy sem?

Emlékezetes: emleksziink ra, hogy valaminek rossz
kimenetele volt mar egyszer/tobbszor

Emlékezetesseg:
—  Személyes
— Ujsaghiren, tv-n keresztiil
— Filmek, kultara
—  Szimbolumok (pl. hordo, hiitétorony, dioxin, biiz, gézfelhd,
utoégetd langja, orvosi maszk)
Legrosszabb a ,,nagyon emlékezetes €s nagyon egzotikus
kombinacid
Peldak:
— Vorosiszap
— Love Canal
— Csernobil

— Koronavirus?
Probléma kezelése: nem szabad elhallgatni az emlékezetes -

eseményeket, nekiink magunknak kell hivatkozni ra (akar
viszonyitasi alapként)
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A kockazatérzekelés komponensel
Eml¢kezetes vagy sem?

Colonial~€l)y

« Love Canal (NY allam, Niagara Falls) % At N Vidge
— New York allamban, Niagara Falls varosban talalhato 3 o s £
— Kb. 10 km-es tavolsagra a Niagara vizeséstol
— 6.5 hektaros tertilet

— 1890: William T. Love lakdpark-alma:
* Model City: a vilag legszebb parkjat, 1 millié ember szamara lakast,
csatornat €s vizerdmiivet szant a varosnak
— 1892: a Niagara vizesést megkeriild hajoézhato csatornat kivant
épitent

— 1894: megkezdddik a csatorna épitése, vele parhuzamosan a
kornyeken lakoépiiletek is

— 1900-as évek eleje: gazdasagi valsag + Niagara ,,érinthetetlensége”

— 1907: 0jabb gazdasagi valsag (,,1907-es bankarpanik™), végleg
elvetik a teljes projektet.

— gy mindésszesen egy 1.6 km hosszu, 15 m széles és 3-12 m mély
g06dor (dug) készilt el.

— A felhagyott csatorndba 1920-t6l helyeztek el kommunalis 1
hulladéekot, késobb veszelyes hulladékot (zsirsavak, lugok, klorozott Fs
szerves vegylletek, festékek, olddszerek, stb.) r
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A kockazatérzekelés komponensel
Eml¢kezetes vagy sem?

» Love Canal (NY allam, Niagara Falls) Sk a

— 1942: A Hooker Vegyi Vallalat engedélyt kap a LR
csatornaba veszélyes hulladék lerakasra

— a godrot kiszaritjak €s agyagreteget visznek fel a
belsejére, majd elkezdddik a 210 literes fém

hordokban a kiilonb6z6 vegyi hulladékok
lerakasa

— 1953: a Hooker Company lefedi a tarolot, és
1 dollarért eladja az onkormanyzatnak

* 17 soros zaradék: a teriileten veszélyes hulladék van
betarolva, a vallalatot a jovOben semmilyen feleldsség
nem terheli az ligyben

— Az 50-es ¢években ~100 lakdhaz €s egy 1skola
¢épiilt a tarold fole

* A terulet tovabbértékesitését a Hooker ellenezte!
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Milyen hulladékokat helyeztek el?

CHEMICALS DISPOSED OF IN LOVE CANAL
BY HOOKER CHEMICAL CORP. (1942-1953)

Type of Waste

[
Physical State

Total Estimated Quantity-Tons

Container

Misc_acid chlorides other than benzoyl - includes acetyl, caprylyl, butyryl, nitro benzoyls drum

Thionyl chloride and misc. sulfur/chlorine compounds 500 drum

Misc. chlorination - includes waxes, oils, naphthenes, aniline 1.000 drum

Dodecyl (Lauryl, Lorol) mercaptans (DDM), chlorides and misc. organic sulfur compounds 2,400 drum

Trichlorophenal (TCP) 200 drum

Benzayl chlorides and benzo- trichlorides 800 drum

Ietal chiorides 400 drum

Liquid disulfides (LDS/LDSN/BDS) and chlorotoluenes 700 drum

Hexachlorocyclohexane (Lindane/BHC) 6,900 drum and nonmetallic containers
Chlorabanzenes 2,000 drum and nonmetallic containers
Benzylchlorides - includes benzyl chlaride, benzyl alcohal, benzyl thiocyanate 2,400 drum

Sodium sulfide/sulfhydrates 2,000 drum

Misc. 10% of above 2,000




A kockazatérzekelés komponensel
Eml¢kezetes vagy sem?

« Love Canal (NY allam, Niagara Falls)

— Az 50-es eévektol folyamatos lakossagi
panaszok (bliz, furcsa parolgas, kisebb
robbanasok, stb.)

— 1978: state of emergency — miutan egy
nagyobb csapad¢ek utan hordok bujtak elo
a foldbdol, pincéket aztatott el felszivargo
olajos szennyezes

* 5 sziiletési rendellenesség a korzetben, magas
fehérvérsejt-szam a lakossagnal, borproblémak,
stb.

— 900 csalad hagyta el az otthonat
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A kockazatérzéekeles komponensel
Eml¢kezetes vagy sem?

« Love Canal (NY allam, Niagara Falls)

« Karmentesités

— A teljes mentesités 21 év alatt 400 millio $-ba
kertilt.

— A csatorna keleti €s nyugati részén talalhat6
¢épiileteket elbontottak.

— A legveszélyesebb részt ujraburkoltak miianyag
béléssel, agyaggal ¢és folddel.

— A csatornabol 248 kiilonboz6 vegyi anyagot, benne - (”, C AL ( vE CA’:—S‘L REc;PE _(
60 kg dioxint tartak fel és szallitottak el. £ / KEH /<-’(<(« 32 CHENICALL.: R
— A tertiletet 2.7 m magas keritéssel vették korbe. Rt ™ T :E";; S‘N - &

* Tanulsagok? ; ksl . ViELD:! SchnESS + DEATH
— Ha nincs felelds, az allam a felelds e { :
— A lakok az 4llamtol varjak a segitséget!
— Elére meghatéarozott program kell ilyen esetek
kezelésére

— A sajto hatalma
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A kockazatérzekelés komponensel
Eml¢kezetes vagy sem?

Love Canal (NY allam, Niagara Falls) | iy _ .

Sopernc Gl B g
1980: Comprehensive Environmental .ﬁ' N -'-E. ﬁ;*\f?
Response, Compensation, and Liability Act =, oy SN
of 1980 (CERCLA) D e ey

— Love Canal és a Valley of the Drums hatésara O U e = O I G
Kétféle valaszintézkedést hatdroz meg: : s X
removal és remedial _ . |

Lehetséges felelosok (aki elérhetd, arra
verik a koltségeket):
— jelenlegi tulajdonos vagy tizemeltetd _
— tulajdonos vagy iizemeltetd az elhelyezés idején - '
— Aki intézte az elhelyezést

— Aki odaszéllitotta a veszélyes anyagot




A kockazaterzekeles komponensel
Rettegett vagy sem?

« Leéteznek kiilonosen rettegett kovetkezmények
(pl. rak, AIDS), az ezzel jard kockazatok
elfogadottsaga lényegesen alacsonyabb (vo0.
asztma)

— Rettegés foka: viz > leveg0 > ¢élelmiszer

— Pl radioaktiv sugarzas

« Példa: veszélyes hulladék — ugyanaz az anyag
nyersanyagként kdzel nem annyira ijesztd

« Probléma kezelése: komolyan kell venni, el
kell ismerni (legitimalni) a lakossag rettegéset
— Egyltttérzes! (A ,,de hat nem is veszélyes” nem
JO valasz!)
— Politikusi verzio: atvenni a lakossagi
felhaborodast

00”0

"l know exactly how you feel."

EnKocKomm 2. Dr. Aszddi A., Boros 1., BME NTI 13



A kockazaterzekeles komponensel

» Illatos uti veszélyeshulladék-telep ST\ O
» Régodta kampanytéma a >
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« Budapesti Vegyimiivek korabbi telepe
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A kockazaterzekeles komponensel
Rattaneatt \/AQY sem??

Gyorsan menjiink innen, mert ez itt nagyon durva! ,,'- '
2015. APRILIS 28.

2015. APRILIS 9.

.v \
oo\

1) ML U0 L

13 LR -,

A katasztrofavédelem két éve ra sem nézett az lllatos S el

ati vegyi kaoszra i G
2015. APRILIS 29, 1

A kormany 1,1 milliardért hatastalanitana az lllatos ati
vegyibombat

2015. APRILIS 30. 1

Fél évig még biztosan nem nyidlnak hozza az lllatos (ti
horddkhoz

Attorés: Lazar még ma atnézeti az lllatos ati
hulladéktarolot

Belattak, hogy baj van, egy honap alatt felszamoljak
az lllatos ati vegyianyagtelepet

2016. JANUAR 4. - S

Elszallitottak az dsszes mérget az lllatos dti teleprol 5



A kockazatérzekeles komponensel
Kronikus vagy katasztrofalis kovetkezmények?

« Pl.: Magyarorszagon a dohanyzas
evente ~20 000 halalesetet okoz

« P¢lda — melyik a veszelyesebb?
(Kitalalt szamokkal. . .)

* Az ¢érzekelés kiilonbsége nem

amiatt van, mert nem értik a Napelem | Evente 50 ember hal
, i meg szerelési
szamokat, a tarsadalom munkalatok kézben
/7 . re Fiktiv Annak esélye, hogy
egyszeruen jobban elutasitja a omerdmi | 5000 embe.
katasztrofalis kovetkezményeket meghaljon egy
balesetben a

kovetkez6
évtizedben, 10%

Melyik a veszélyesebb?
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A kockazatérzekeles komponensel
Kronikus vagy katasztrofalis kovetkezmények?

Egyéni és tarsadalmi kockazatok esetén is eltér | AR IR
az erzékeles! ‘ N .
Egyéni, Onkéntes kockazatnal nagyobb szerepe
van a valoszinliségnek, mint a sulyossagnak
(gyorshajtas...)

NE WO JAUEDINUI MMM SUSOHESD | INIDHMNI G 689-6007

— Persze ezt a szemeélyes tapasztalat feliilirhatja!

A nem oOnkéntes kockazatnal viszont jelentOs
hatas a sulyossagnak

— A kis valosziniiségli, de sulyos hatas sokkal
nagyobb félelmet general, mint a nagy
valoszinliségii, kis stilyossagu hatas

— Kezelé€s: worst case szcenariokra is késziilni
kell, és a magnitudot is csokkenteni kell
(nem csak a valdszinuséget)
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A kockazatérzekeles komponensel
Kronikus vagy katasztrofalis kovetkezmények?

« Katasztrofalis kovetkezmények
kommunikacioja:
Accidents happen.
— A kockazat csokkentése folyamatosan

sziikséges (valdszinliség ¢s kovetkezmeny
is), de marad kockazat

— A kockazat letagadasa miatt teljes
bizalomvesztés kovetkezhet be (kis
lizemzavar, hiba esetén is)

— A kockazatot a cég komolyan veszi, €s
dolgozik a csokkentésén (cél a zerd hatas,
de nem elérhetd!)

— A ,,nincs miért aggddni” nem o6 lizenet!

“Worst-case scenario? The renovation goes three years and two million
dollars over bmlgrl, one af you blmlgeom me to death with ny
own hammer, and you both get the electric chair.”
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A kockazatérzekelés komponensel
Tudhato vagy sem?

° rr 14 14 ® A i
* MegismerhetOség korlatja:
[ 1 4 O)
bizonytalansag 2 {
— Egyéni, onkéntes kockazatvallalasnal a 2
bizonytalansag n¢ha csak az onigazolas, E |::‘
nyugtatgatas eszkoze

 ,.majd ha biztos!”
» A szakértok bizonytalansaga, egyet
nem értése nagyon 1jeszto!

— Példa: kisérlet elektromagneses mez0o eti.
hatasa kapcsan

« Detektalhatosag kérdése — nuklearis
energia, karcinogének!
— Példa: TMI

Melyik az aggasztobb?
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A kockazatérzekelés komponensel
Tudhato vagy sem?

* Probléma kezeleése: megismerhetObbé
tenni a kockazatokat

— Bizonytalansag elismerése

— Konzervativ kozelités — nem csak a
tervezeésben, kommunikacioban is!

— SzakertO1 vitakat bizonytalansagga
lehet konvertalni (pl. globalis
felmelegedes)

« Detektalhatosag javitasa

— Lakossag, NGO-k bevonasa a
meéresekbe! (...¢s ez a mérnoki
kockazatot 1s csokkenti)
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A kockazatérzekelés komponensel
Ki ranyit?
« Iranyitas =/= onkéntesseg
— Onkéntesség: ki dont?
— Iranyitas: ki a megvalosito?

« P¢lda: az amerikalak 85%-a az atlagnal jobb
sofdrnek tartja magat....

« Pe¢lda: hlisvagas — mas kezével

» Tipikus vallalati reakci16: az iranyitas féltése
(az én cegem) €s a ,,ne aggod)!”

« Probléma kezelése: az iranyitds megosztasa

— Ami viszont nem konnyen elfogadhato a
cégvezetes illetve a hatdosagok szamara. ..

« A cég gyakran a ténylegesen megosztott
iranyitast is hajlamos elsunnyogni!
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A kockazatérzekelés komponensel
Falr vagy sem?

* Mikor tisztesseges (fair) a
kockazat?

— Ha onkéntes;

— Es ha az elényok és a
kockazatok eloszlasa hasonlo.

* Nem elég, hogy az elonyok
meghaladjak a kockazatokat, ezt
az egyenre/tarsadalmi csoportra 1s
ertelmezni kell

* Probléma kezelése: eldnyok
megosztasa
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A kockazatérzekelés komponensel
Falr vagy sem?

* Elonyok megosztasa: a cég altal
meghatdrozott nem kért tamogatas
kontraproduktiv lehet

— ,,A rossz hir, hogy rakosak lesztek
miattunk, a jo, hogy ¢épitiink egy

parkot 1s”’ wind farms? “No, they’re ugly noisy things.”
. Solar panels on roofs? “No, they would spoil the
— Helyes parbeszéd: ,,mindent visual amenity of the street.”

s 4 More forestry? “No, it ruins the countryside.”
mf.:.gteszu’nk, a kockazat . Waste incineration? “No, I'm worried about health
csokkentésére, de a fennmarado risks, traffic congestion, dust
kockazatért karpotlast nyujtunk, o and noise.”

C1 ’, Hydroelectricity? “Yes, but not big hydro —
amit kertek. that harms the environment.”
. r Offshore wind? “No, I’'m more worried about
* A NIMBY szindroma the ugly powerlines coming
— Not In My Backyard — tarsadalmi SN L) [ Bl 6l New
, s , , invasion.
valasz a tisztessegtelenségre Wave or geothermal power? “No, far too expensive.”

Forras: MacKay: Without hot air
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A kockazatérzekelés komponensel

Project-NoProject-
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A kockazatérzekelés komponensel
Etikus vagy sem?

A moralisan igazolhat6é kockazatokat 1ényegesen
jobban viseljiik

Moralisan nem igazolhaté kockazatokra (pl. a
légszennyezes):
— Nincs megfelel6 (optimalis) célszam a kockazatra, csak a
zer6 (1d. gyermekmolesztalas).
— Nem relativizalhat6

Probléma kezelése: el kell fogadni a moralis
1gazolhatatlansagot, €s a vallalatnak a zéro
kockazatot 1s celként
— Teljes moralis felelosséget kell vallalni a tevékenységert
— Igyekezni kell elérni, nem elérni kell

Pl. atomenergia: folyamatos biztonsagnovelés elve

Bunbakkeresés: egyéni hibas dontéseinket 1s a
szennyezO cég szamlajara irjuk (a c€g meg minket
hibaztat...)
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Moralisan nem igazolhato:

 Kannibalizmus
Rabszolgasag
Légszennyezés
Stb.
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